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Az Oktatási Minisztérium és a Magyar Akkreditációs Bizottság rendezésében 2001. június 20-án került sor a „II. Információs nap” című értekezletre.
Az Oktatási Minisztérium és a Magyar Akkreditációs Bizottság 2000. júniusban „Információs nap”-ot ren-dezett. A rendezvény célja az volt, hogy a két intézmény a hazai felsőoktatási szereplőkkel megvitassa a felsőoktatást érintő aktuális kérdéseket. A tavalyi több mint száz résztvevő közül sokan kérték, hogy rendszeresen legyenek hasonló vitafórumok.

A felkérésnek eleget téve ebben az évben is sor került az Oktatási Minisz-térium és a Magyar Akkreditációs Bi-zottság közös rendezésében az immár második „Információs nap”-ra. Hogy vajon a második alkalom rendszert jelent-e vagy egyszerűen csak még egy alkalmat, azt majd a jövő dönti el. Mindenesetre az, hogy létre tudott jönni egy második „Információs nap”, kifejezi azt a szándékot, hogy a szervezők ha-gyományt szeretnének teremteni. Még-pedig egy olyan hagyomány létrehozása a cél, amely folytonosságot biztosít ab-ban, hogy a felsőoktatás szereplői lega-lább évente cseréljenek információt és gondolatokat közös ügyük, a magyar felsőoktatás érdekében. 

Michelberger Pál nyitóbeszédében hangsúlyozta, az „Információs nap” cél-ja nem más mint, hogy „a Magyar Akk-reditációs Bizottság körül lengő fátyol átláthatóbbá” váljék. Ehhez a célhoz kívántak az egyes előadások és az elő-adásokat követő viták hozzájárulni.

Az előadások különböző szempontból világították meg a Magyar Akkre-ditációs Bizottság tevékenységét. Mi-chelberger Pál, a MAB elnöke, a MAB jelenlegi feladatairól, stratégiai tervéről, valamint a minőségbiztosítást segítő feladatairól beszélt. Kiss Ádám, felső-oktatási helyettes államtitkár azt vázolta, hogy milyen szerepet szánnak a MAB-nak az Oktatási Minisztérium minőség-politikáján belül. Róna-Tas András, a MAB tiszteletbeli elnöke, egyik előadá-sában az Európai Felsőoktatási térség kialakításának minőségügyi oldalait vá-zolta, míg második előadásában a Dok-tori Iskolák követelményrendszerét is-mertette. Halmay Nóra, a MAB Titkár-ság főtitkár-helyettese, a MAB eljárás-rendjéről tartott előadást. Rádli Katalin, az OM főosztályvezető helyettese, pedig a MAB-nak az Oktatási Minisztéri-ummal és a Felsőoktatási Tudományos Tanáccsal való együttműködéséről beszélt. Filep László és Bársony János pedig vitaindítóikban azt a problémát vetették fel, hogyan is lehetséges minő-ségről beszélni a felsőoktatáson belül.

Az előadásokat és a vitaindító beszé-deket észrevételek, kérdések és válaszok követték, majd Michelberger Pál bezárta az értekezletet.

A MAB és a minőséghitelesítés

Michelberger Pál a MAB jelenlegi feladatait és a jövő időszak fontosabb elemeit világította meg előadásában.

Elmondta, hogy az intézményi akkreditációk első köre 2000-ben lezá-rult, hamarosan elkezdődik a második kör, amely az integrációk miatt is szük-séges. Emellett közbülső eljárásokra is sor kerül, amelyeket az első körben írt elő a MAB. Ezekhez az intézmények készítette éves jelentéseket is fel fogják használni a látogató bizottságok. Az előadó kérte, az éves jelentések legye-nek lényegre törő összefoglalások, ame-lyekben a minőségbiztosításról is adja-nak tájékoztatást az intézmények. A MAB segítséget, szempontokat nyújt az éves jelentések megírásához.

Az előadó arról is beszámolt, hogy a doktori iskolák ideiglenes akkreditációja is lezajlott. A végleges akkreditációra vonatkozó pályázatokat már be lehet adni. Ugyanígy az új doktori iskolák létesítésére vonatkozó kérelmeket is. Nagyon fontos, hogy ezek valóságosan is iskolák, tudományos műhelyek legyenek, amelyekben a vezetők és a vezetettek együtt dolgoznak.

A doktori iskolák mellett az egyetemi és főiskolai tanárok kinevezését is véleményeznie kellett a MAB-nak. A beérkezett közel 200 pályázat véle-ményezésének összefogása külön bizottság (EFT) feladata volt, s az itt született előterjesztéseket a plénum véglegesítette. A MAB plénuma a pály-ázatok hozzávetőlegesen 2/3 részének elfogadását támogatta, 1/3 részét azonban nem javasolta elfogadásra. Az eredményekről az OM és az intézmény egyaránt írásos állásfoglalást kapott. Nem volt egyszerű a feladat, mert nem lehetett mechanikusan előírni az MTA doktori fokozatot illetve akadémikusi címet, hanem az ennek megfelelő teljesítményt kellett vizsgálni. Így a pályázók 1/3 része nem volt MTA doktor, hanem kandidátusi vagy PhD fokozattal rendelkezett, de teljesít-ményük alapján a bizottság támogatta kinevezésüket. Az MTA doktorok kö-zött is volt azonban olyan, akinek nem támogatta a pályázatát. Michelberger Pál azt is megjegyezte, hogy folyamatban van az eljárás pontosítása a tapasztalatok alapján. Ilyen például az, hogy eleve 3 bírálót kér fel a MAB, akiknek titkosan kezeli a nevét. Az EFT bizottság fela-data a vélemények harmonizálása és az eljárás fejlesztése lesz. Vitás kérdés továbbá a több helyen főállásban dolgo-zó oktatók értékelése. A MAB-nak nem feladata az ilyen esetek vizsgálata, de felhívja erre az illetékesek figyelmét. A jövőbeli eljárást az OM-mel egyezteti.

A MAB stratégiáját illetően az előadó kiemelt fontosságot tulajdonított három területnek. Először is a MAB egyre inkább szeretné az érdekelteket jobban kiszolgálni. Másodszor a külfölddel való kapcsolatot emelte ki, részben abban az értelemben, hogy a MAB minél inkább kapcsolódjék be a külföldi folyamatok-ba, másrészt hogy kísérje figyelemmel a külföldi intézményeknek a magyar felsőoktatást érintő törekvéseit. Harma-dikként pedig a MAB-nak azt a feladatát jelölte meg, hogy segítse a minőségbiz-tosítás kiépítését a felsőoktatási intéz-ményeknél.

Az OM felsőoktatási minőségpolitikája

Kiss Ádám a minőségügy szereplőinek és feladataiknak bemutatása illetve a minőségpolitikai feladatok meghatározá-sa után a „Bolognai Deklaráció” fényé-ben vette szemügyre a (közel-)jövő teendőit.

Kiss Ádám értelmezésében a következők a minőségügy szereplői a feladatok szerint:

· a minőségpolitika kidolgozása és irányítása az OM feladata;

· a minőséghitelesítés a MAB fela-data;

· a minőségbiztosítás az intézmények hatáskörébe tartozik;

· a minőségértékelést a felhasz-nálóknak és az OM-nek kell vé-geznie.

A minőségpolitika feladatai:

1. a rugalmas felsőoktatás kialakítása;

2. költséghatékonyság;

3. a társadalom érdekében való működés;

4. gyors változások követése;

5. esélyteremtés, beleértve a diákhi-telek biztosítását;

6. a minőségbiztosítás széleskörű be-vezetése.

Ezután a minőségbiztosítási rendszerről szólt, amelyet minden intézményben 2001. december 31-ig létre kell hozni. Ehhez 3 elemet ajánl az OM: 

· partnercsoportos megközelítés (hallgatók véleményezése; FIDÉV: fiatal diplomások életpálya-vizsgálata, amely a szakok iránti igényeket fogja jobban felmérni);

- statisztika készítése, amely a minő-ségbiztosítás minden elemére kiterjed (nemcsak szakmai, hanem a vezetés, adminisztráció, infrastruktúra, sza-badidő-eltöltés, diáktanácsadás kérdé-seire is);

- tanulmányi munka fejlesztése (átte-kintve minden szakot, azok jó és rossz oldalait is feltárva).

Ezek alapján kell a minőségbiztosítási éves jelentéseket elkészíteni. Az intézmény nagyságától függően, szükség szerinti szinteken kell az egyes egységeket áttekinteni, és a jelentéseket kidolgozni.

A finanszírozásnak is a minőség alapján kell történnie. Ez figyelembe veszi a képzés minőségét (jelenleg a minősített oktatók és doktoranduszok számából), a tudományos kutatás kapacitását (cél-feladatokra beadott pályázatok, intéz-mények közötti együttműködések) és a tehetséggondozást (doktori iskolák, TDK stb).

„Bologna” és a magyar felsőoktatás

Róna-Tas András három téma köré építette fel előadását.

Először vázolta azokat a jelenségeket, amelyek megkövetelik az összeurópai választ. Ezek a jelenségek a következők: transznacionális, eltömegesedett felső-oktatás, Európán kívüli felsőoktatási intézmények és akkreditációs szerve-zetek megjelenése.

Az új körülményekhez történő igazodást és választ a Bologna folyamat jelenti. Az első áttörést a Sorbonne-i nyilatkozat jelentette, a legutóbbi mérföldkő pedig a Prágai miniszteri találkozó volt. A folyamat azonban nem zárult le, hiszen a következő nagyobb állomás 2003-ban lesz Berlinben.

Róna-Tas András a következő fela-datokat jelölte meg a „Prágai nyilat-kozat” után a „Berlini nyilatkozat” előkészítéseként:

· képesítési követelmények alapelveinek kidolgozása 2001-ben (EU kompatibilitás biztosítása);

· képesítési követelmények kidol-gozása 2002-ben, szakcsoportokra bont-va, kreditek feltüntetésével;

· a diplomák olvashatóságának biz-tosítása (egységes felépítés, kreditek elismerése);

· oktatási formák egyenértékűségének biztosítása;

· nemzeteken átívelő oktatás felté-teleinek kidolgozása (külföldiek Ma-gyarországon);

· a minőségbiztosítás módszereinek kialakítása és a minőség biztosítása.


Doktori Iskolák akkreditációs köve-telményrendszere

Róna-Tas András az előadás beve-zetőjében kijelentette, az új köve-telményrendszer a korábban közzétett előírásokhoz képest pontosításokat tartalmaz, de tartalmi szempontból ugyanaz. 

A MAB előre megadja a köve-telményrendszert, de fenntartja a mér-legelés jogát. A mérlegelést egyenrangú szakemberek, „peer”-ek végzik. A minőséget ugyanis nem lehet kvan-tifikálni.

A rendszert működtető MAB eljárás a következő:

· a Doktori Bizottság tagjai mind akadémikusok;

· a doktori iskoláknak önértékelést kell készíteniük, amely a tanári kar összetételére, az infrastruktúrára, a doktori iskola működésére, a disszertációkra és az elhelyezkedési információkra terjed ki;

· a MAB állást foglal a doktori iskoláról; az eddigi felmérés szerint kb. 2/3 részük nemzetközi szinten megfelelő, 1/3 részüknél két fő probléma adódik: 1. a szakma válságban van, ezért nincsen megfelelő színvonalú szakember; ilyen esetben a MAB állást foglal, de a megoldás az intézmény feladata; 2. a doktori iskola kény-szerházassággal jött létre és nem éri el a megfelelő színvonalat (formális megfe-lelésre törekedtek), ezeket a MAB a végleges akkreditáció során alaposan meg fogja vizsgálni;

· a MAB eljárása többféle lehet: 1. a beadvány alapján meghatározható a minőség, 2. alapos vizsgálat, esetleg külföldi szakértő bevonása szükséges. Az eljárás végén a döntés háromféle lehet: megfelelő, javítandó, nem megfelelő.

Az OM, az FTT és a MAB együttműködése
Rádli Katalin szerint az intézmények létesítésével kapcsolatos együttműködés legfontosabb szempontjai és tudnivalói a következők:

· az OM a jogi szempontokat nézi (pl. van-e már ilyen szak, van-e olyan alapképzés az intézményben, amelyen kiegészítő alapképzést szeretne indítani stb.);

· az FTT a fejlesztés teljes struktúráját vizsgálja, a gazdaságossági és területi szempontokat;

· új szakosító továbbképzés a jövő tanévtől már nem indítható, a létezőket szakirányú továbbképzéssé kell áta-lakítani;

· több intézmény szakmai együtt-működésénél oklevelet csak az az intézmény adhat ki, amelyik erre jogot szerzett;

· új szak indításakor meg kell fo-galmazni az erre vonatkozó kredit-szabályozást is;

· FVM és EüM hatáskörébe is tartozó szaklétesítési kérelem beadásához elő-zetes FVM ill. EüM vélemény szük-séges;

· a MAB véleménye után az OM más illetékes tárcákkal is egyeztet, ezért a képesítési követelmények változhatnak;

· külföldi intézmény hazai képzésével kapcsolatos előakkreditációs eljárás spe-ciális előírásokat tartalmaz, ezeket célszerű a hármas megállapodás szöve-gében alaposan áttanulmányozni;

· székhelyen kívüli képzésekre a MAB-nak felülvizsgálati kötelezettsége van, az újakat az FTT is véleményezi;

· szakirányú továbbképzés és AIFSZ indításánál a felelősség az intézményé. Az indítás bejelentési kötelezettséggel jár, a minőségi ellenőrzést a MAB a 8 évenkénti intézményi akkreditáció során végzi;

· az indítási kérelmek beadásakor a kérelmezők vegyék figyelembe a pre-ferált szakterületek jegyzékét;

- csak olyan szak kerül a felvételi tájékoztatóba, amelyet a MAB akkre-ditált (fontos hogy az oklevél egyér-telmű legyen, mert súlyos félreértéseket okozhat a helytelenül kiállított oklevél).
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A MAB intézményi akkreditációs eljárása


Halmai Nóra előadásából





Ha új szak létesítését vagy indítását, új kar vagy intézmény létesítését tervezi valamely szervezet, előakkreditációs kérelmet kell az OM-hez beadnia.


Már működő intézmények és azokon belül működő karok, szakok időszakos felülvizsgálatát a MAB kezdeményezi. Ennek az akkreditációs eljárásnak az első ciklusa 2000. június 30-án lezárult. Csak kevés esetben kellett valamely működő szak felfüggesztését javasolni, de sok esetben közbülső eljárást írt elő a MAB. A többi vizsgált intézmény és szak 8 évre kapta a működési jogot. A közbülső eljárások 2000. őszén kezdődtek.


Soron kívüli eljárást írt elő a Ftv. a székhelyen kívüli képzésekre és a távoktatási formában működő szakokra. Ezeket 2002. június 30-ig kell felülvizsgálni és az eljárásokat ismét a MAB kezdeményezi.


A következő tanévben esedékes közbülső eljárásos intézményi akkreditációkra a felhívást július közepéig küldi ki a MAB. Az értesítésben benne lesz a vizsgálandó szakok jegyzéke. Ennek alapján a legutóbbi akkreditációs látogatás óta történteket bemutató önértékelést kell készíteni az oktatókról, a diplomamunkákról, a vizsgakérdésekről, valamint a legfontosabb fejlesztésekről. A Látogató Bizottság 4 kérdést vizsgál: a tananyagot, a szervezetet, az infrastruktúrát és a hallgatók véleményét.


A közbülső eljárások és a székhelyen kívüli illetve távoktatási képzések felülvizsgálata négy évre szóló feladatot jelent. Ezeket a 2003/2004-es tanév végéig kell a MAB-nak elvégeznie.














Fogalomértelmezések





akkreditációs eljárás (minőséghitele-sítés): a MAB azon eljárása, amelynek során - intézményi és programakkredi-táció keretében - vizsgálja, hogy a fel-sőoktatási intézmény képzési és kuta-tási tevékenysége, illetve a képzési programok szakmai és infrastruktu-rális színvonala, valamint az intéz-mény személyi és szervezeti feltételei megfelelnek-e a MAB által kidolgo-zott és nyilvánosságra hozott akkredi-tációs követelményeknek;


akkreditációs követelmények: a MAB által meghatározott és nyilvánosságra hozott minőségi előírások rendszere;


akkreditációs minősítés (akkreditáció): az akkreditációs eljárás (minőséghitelesítés) eredményeként megfogalmazott MAB határozat, amelynek értékelése lehet: akkreditálható (feltétel nélkül, illetve határozott időre szólóan), vagy nem akkreditálható;


feltétel nélküli akkreditáció: az akkreditációs minősítés érvényessége az Ftv.-ben meghatározottak szerint rendszeresen, de legalább nyolc- évenként lefolytatott, soron következő intézményi akkreditációs eljárás lezárásáig szól;


határozott időre szóló akkreditáció: az akkreditációs minősítés érvényes-sége az akkreditációs minősítést tartal-mazó MAB határozatban megadott időpontig és feltétellel szól;


intézményi akkreditációs eljárás: rendszeresen, de legalább nyolc-évenként lefolytatott akkreditációs eljárás, melynek keretében intézmény-akkreditáció és programakkreditáció folyik. Az intézményi akkreditációs eljárás eredménye az intézmény, az intézmény karainak és az intézmény-ben folyó képzések, továbbá egyete-men a doktori iskolák akkreditációs minősítése;


intézmény-akkreditációs eljárás: felsőoktatási intézmény további műkö-désének jogosultságát vizsgáló akkre-ditációs eljárás;


közbülső eljárás: az intézmény nyolc- évenként esedékes akkreditációs eljá- rásai közé beiktatható akkreditációs részeljárás. Közbülső eljárás lefolytatására kerül sor, ha a 


Folytatás a 4. oldalon





Folytatás a 3. oldalról


szakindítási előakkreditáció vagy programakkreditáció, illetve a doktori iskolák előakkreditációja, illetve akkreditációja határozott időre szólt;


programakkreditációs eljárás: az egyetem, főiskola korábban megszer-zett engedélye alapján működő képzé-sek (alapképzés, szakirányú tovább-képzés, akkreditált iskolai rendszerű felsőfokú szakképzés), illetve azok kü-lönböző képzési formáinak (nappali-, esti-, levelező tagozat, távoktatás, székhelyen kívüli képzés) akkreditáci-ós eljárása. Programakkreditációs eljá-rás az intézmény akkreditációs eljár-ása keretében történik;


előakkreditációs eljárás: a MAB akk-reditációs eljárása a működési jogo-sultság megszerzésére irányuló kérel-mek (létesíteni kívánt intézmény, kar, továbbá az indítani kívánt alapképzési szakok) véleményezése valamint a doktori iskolák jóváhagyása során;


szakok előakkreditációs eljárása: szakok indítási jogosultságának meg-szerzésére irányuló kérelmek véle-ményezését szolgáló akkreditációs eljárás, amelynek keretében a MAB vizs-gálja:


( alapképzésben szakindítás engedélyezésére irányuló kérelmeket,


( alapképzésben a szak székhelyen kívüli képzésének feltételeit,


( alapképzésben, szakirányú továbbképzésben és akkreditált iskolai rendszerű felsőfokú szakképzésben a szak, illetve a szakképzés távoktatási formában való indításának feltételeit;





szakok, szakképzések létrehozásának akkreditációs eljárása: amelynek keretében a MAB vizsgálja:


( alapképzésben és szakirányú to-vábbképzésben a képesítési köve-telmények meghatározására irányuló kérelmeket,


( akkreditált iskolai rendszerű felsőfokú szakképzés szakmai követel-ményeinek az egyetemi vagy főiskolai szintű alapképzésbe történő befogadását.





MAB Korm. rend 33. § (5):  Az Ftv. 124/E. §-ának v, pontja szerinti, 2000. január 1-jén már folyó székhelyen kívüli képzések, illetve az Ftv. 124/E. k§-ának z) pontja szerinti, 2000. július 2-án már folyó távoktatási képzések akkreditációját legkésőbb 2002. június 30-ig el kell végezni.





Magyar Akkreditációs Bizottság Titkársága


Budapest, 1146 Ajtósi Dürer sor 19-21. Professzorok Háza


Telefon: 06 1 344 03 14


Fax: 06 1 344 03 13


Honlap: www.mab.hu
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